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СУЧАСНІ МЕТОДИ АНАЛІЗУ ЗБРОЇ ТА БОЄПРИПАСІВ 
ДЛЯ СУДОВО-БАЛІСТИЧНИХ ДОСЛІДЖЕНЬ
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Анотація. У статті здійснено всебічне дослідження теоретичних засад і прикладних 
аспектів судово-балістичних експертиз, які є одним із ключових напрямів сучасної криміна-
лістичної практики. Судова балістика розглядається як комплексна галузь спеціальних знань, 
що поєднує елементи технічної експертизи, трасології, механіки, судової фізики та інформа-
ційних технологій. У межах дослідження систематизовано основні функціональні завдання, 
які виконує експерт-баліст у процесі встановлення істотних обставин кримінального пра-
вопорушення. Окреслено сутність і зміст класифікаційного, ідентифікаційного, діагностич-
ного та ситуаційного аналізу. Значну увагу приділено порівняльному аналізу традиційних 
і новітніх методів дослідження об’єктів судово-балістичної експертизи, зокрема мікроскопії 
слідів на гільзах і кулях, методам цифрової трасології, використанню тривимірного скану-
вання й автоматизованих комп’ютерних систем ідентифікації типу IBIS та Evofinder. Окремо 
розглянуто питання практичного функціонування системи судово-балістичних досліджень 
в Україні: окреслено етапи проведення експертизи, включно з процедурами огляду, фіксації, 
вилучення, опису та лабораторного аналізу. Увага акцентується на проблемних аспектах мате-
ріально-технічного забезпечення, зокрема застарілості обладнання, відсутності належного 
програмного комплексу й обмеженому доступі до міжнародних баз даних. Автор обґрунтовує 
потребу в системному реформуванні галузі шляхом модернізації лабораторної інфраструк-
тури, створення єдиного національного реєстру балістичних слідів, розробки уніфікованих 
методичних підходів і розширення міжнародного партнерства. Матеріали статті можуть бути 
корисними для науковців, слідчих, експертів, викладачів юридичних вишів, а також працівни-
ків органів правопорядку, які займаються розслідуванням злочинів, пов’язаних із незаконним 
обігом вогнепальної зброї.

Ключові слова: судова балістика, зброя, боєприпаси, ідентифікація, трасологія, IBIS, 
Evofinder, експертиза, криміналістика.

Abstract. The article provides a comprehensive study of the theoretical foundations and 
applied aspects of forensic ballistics examinations, which are one of the key areas of modern 
forensic practice. Forensic ballistics is viewed as a complex branch of specialised knowledge 
that combines elements of technical expertise, trace evidence, mechanics, forensic physics and 
information technology. The study systematises the main functional tasks performed by a ballistics 
expert in the process of establishing the essential circumstances of a criminal offence. The author 
outlines the essence and content of classification, identification, diagnostic and situational analysis. 
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Considerable attention is paid to the comparative analysis of traditional and modern methods of 
studying forensic ballistics objects, in particular, microscopy of traces on bullet casings and bullets, 
digital trace methods, the use of three-dimensional scanning and automated computer identification 
systems such as IBIS and Evofinder. The practical functioning of the system of forensic ballistics 
research in Ukraine is also considered: the stages of examination, including the procedures of 
inspection, fixation, seizure, description and laboratory analysis are outlined. Attention is focused 
on the problematic aspects of material and technical support, in particular, the obsolescence 
of equipment, the lack of an appropriate software package and limited access to international 
databases. The author substantiates the need for systemic reform of the industry by modernising the 
laboratory infrastructure, creating a unified national register of ballistic traces, developing unified 
methodological approaches and expanding international partnerships. The materials of the article 
may be useful for scholars, investigators, experts, law school professors, and law enforcement 
officers involved in the investigation of crimes related to firearms trafficking.

Key words: forensic ballistics, firearms, ammunition, identification, trace evidence, IBIS, 
Evofinder, examination, forensics.

Судово-балістичні дослідження є важливою складовою судово-експертного 
забезпечення правосуддя, особливо в умовах зростання злочинності, пов’яза-
ної з незаконним обігом зброї. Воєнний стан в Україні посилив цю тенденцію, 
спричинивши ускладнення в технічній ідентифікації через модернізацію зраз-
ків, їх немаркованість і кустарне виробництво. Актуальними залишаються про-
блеми нестачі сучасного обладнання, недостатнього нормативного регулювання 
та складності в роботі із саморобною чи модифікованою зброєю. За даними 
Експертної служби МВС України, близько 20 % об’єктів не піддаються іденти-
фікації традиційними методами, що вказує на потребу в оновленні методології 
експертиз.

Метою статті є комплексне висвітлення теоретичних і практичних аспек-
тів судово-балістичних досліджень в умовах сучасних криміналістичних викли-
ків. У межах статті поставлено завдання: охарактеризувати об’єкти та завдання 
судово-балістичної експертизи; проаналізувати традиційні й інноваційні методи 
аналізу зброї; дослідити практичні особливості організації експертного процесу; 
окреслити проблеми та перспективи розвитку галузі з урахуванням міжнарод-
них тенденцій.

Судова балістика є спеціалізованою галуззю криміналістичної техніки, 
яка займається вивченням вогнепальної зброї, боєприпасів, а також слідів їх 
застосування. Її основною метою є розробка методів виявлення, фіксації, вилу-
чення, збереження та дослідження зазначених об’єктів із метою сприяння роз-
слідуванню, розкриттю та попередженню злочинів. Ця галузь тісно пов’язана 
з іншими науками, а саме із загальною балістикою, військовими дисциплінами, 
трасологією та судовою медициною [1]. 

Історія судової балістики в Україні бере свій початок у 1914 році в місті 
Одеса. Проте фундаментальні розробки в цій галузі були здійснені в період з 1930 
по 1937 рік. Вагомий внесок у розвиток вітчизняної судової балістики зробили 
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науковці-криміналісти: С. М. Матвєєв, Б. М. Комаринець [2; 3; 4], М. М. Зюс-
кін [5], Б. І. Шевченко [6], Ю. М. Кубицький та О. М. Сапожніков. У 1937 році 
В. Ф. Черваков уперше вжив термін «судова балістика» у своїй книзі, що стало 
початком формування цієї галузі як самостійної науки [7; 8]. 

Об’єктами судово-балістичної експертизи є вогнепальна зброя, боєпри-
паси та їх частини (патрони, гільзи, кулі, дріб, картеч, пижі, прокладки), а також 
предмети зі слідами пострілу. Ці об’єкти досліджуються з метою встановлення 
обставин, що мають значення для кримінального провадження [9].

Класифікація вогнепальної зброї та боєприпасів є основою судово-баліс-
тичних досліджень, оскільки дає можливість встановити тип, призначення та 
потенційну небезпеку об’єкта. Зброю поділяють за призначенням (бойова, мис-
ливська, спортивна, службова, сигнальна), способом дії (нарізна або гладко-
ствольна) та механізмом перезаряджання (ручна або автоматична) [10]. Ці ознаки 
мають криміналістичне значення для ідентифікації зброї за слідами. Боєприпаси 
класифікуються за калібром, типом снаряда (оболонкові, трасуючі, експансивні 
тощо), видом пороху (димний, бездимний) і конструктивними характеристи-
ками гільзи та капсуля, що впливає на характер слідоутворення [11].

Експерт-баліст у своїй діяльності вирішує чотири основні групи завдань: 
ідентифікаційні, класифікаційні, діагностичні та ситуаційні. Кожне з них має 
окрему мету, сферу застосування та методичне забезпечення.

Ідентифікаційні завдання спрямовані на встановлення тотожності конкрет-
ного екземпляра вогнепальної зброї за слідами, залишеними на стріляних кулях, 
гільзах або інших елементах боєприпасів. Це досягається шляхом порівняння 
слідів на речових доказах із контрольними зразками, отриманими за результа-
тами експериментальної стрільби з підозрюваної зброї. Такий підхід дає змогу 
визначити, чи були конкретні кулі або гільзи відстріляні з досліджуваного зразка 
зброї. Зокрема, встановлення тотожності здійснюється за допомогою аналізу 
мікроскопічних слідів на кулях і гільзах, що є унікальними для кожного екземп-
ляра зброї [12, с. 144–148].

Класифікаційні завдання полягають у визначенні належності об’єкта 
до певної класифікаційної групи, типу, моделі або калібру вогнепальної зброї. 
Це передбачає встановлення виду зброї (наприклад, пістолет, револьвер, гвин-
тівка), її системи (моделі), калібру, а також визначення, чи є вона бойовою, мис-
ливською, спортивною або іншого призначення. Для цього експерт аналізує 
конструктивні особливості зброї, її маркування, а також використовує довідкові 
матеріали та каталоги зброї [13].

Діагностичні завдання зосереджені на визначенні технічного стану зброї 
та її придатності до стрільби. Це передбачає оцінку справності механізмів, 
наявності дефектів, ступеня зносу, а також можливості здійснення пострілу без 
натискання на спусковий гачок, що може свідчити про технічні несправності 
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або навмисні модифікації. Експерт проводить детальний огляд зброї, здійснює 
її розбирання, вимірювання основних параметрів, а також виконує експеримен-
тальні стрільби для перевірки її функціональності [14].

Ситуаційні завдання спрямовані на реконструкцію обставин застосування 
зброї під час вчинення злочину. Це стосується визначення напрямку та дистанції 
пострілу, положення стрільця та потерпілого, можливості випадкового пострілу 
внаслідок падіння або інших обставин. Для цього експерт аналізує сліди пострілу 
на місці події, вивчає протоколи слідчих дій, а також може проводити експери-
ментальні відтворення ситуації [13].

Визначення типу, моделі, калібру та технічного стану зброї є одним із 
ключових завдань судово-балістичної експертизи. Тип і модель встановлюють 
за конструктивними ознаками, маркуванням і порівнянням з еталонними зраз-
ками. Калібр визначають шляхом вимірювання каналу ствола або підбору відпо-
відних боєприпасів. Технічний стан зброї оцінюють на підставі огляду, функціо-
нальних перевірок і експериментальних стрільб, що дає змогу зробити висновок 
про її справність і придатність до стрільби [12, с. 144–148].

Для виконання експертних завдань застосовується комплекс методик, серед 
яких важливе місце посідають як традиційні, так і сучасні технології аналізу 
зброї та боєприпасів. Мікроскопічне дослідження слідів на кулях і гільзах дає 
змогу виявляти індивідуальні ознаки, що виникають під час контакту боєпри-
пасів із деталями зброї – каналом ствола, ударником, викидачем. Ідентифікація 
зброї часто ґрунтується саме на цих слідах. Новітні технології, як-от 3D-скану-
вання та цифрова трасологія, дають можливість створювати тривимірні моделі 
слідів і здійснювати їх автоматизований аналіз, виявляючи мікродеталі, що недо-
ступні за використання традиційної оптики, і підвищуючи точність та ефектив-
ність експертизи [15, с. 29–37].

Комп’ютерна ідентифікація за допомогою систем IBIS та Evofinder є про-
відним інструментом сучасної судово-балістичної експертизи. Ці системи авто-
матизовано порівнюють сліди на кулях і гільзах із базами даних за допомогою 
алгоритмів цифрової трасології, що значно підвищує швидкість і точність іден-
тифікації. Використання кулегільзотек із стандартизованими зображеннями слі-
дів дає змогу встановлювати збіги між епізодами застосування зброї, особливо 
у випадках серійних злочинів [16].

Практика експертної діяльності свідчить, що належна організація етапів 
огляду, вилучення, опису та дослідження об’єктів є визначальною умовою для 
отримання достовірних результатів.

Першим етапом судово-балістичної експертизи є огляд місця події, що про-
водиться за участю експерта-баліста або за його рекомендаціями. Виявля-
ються гільзи, кулі, сліди пострілу й ушкодження з діагностичним значенням. 
Від якості первинного виявлення та документування слідів залежить подальша 
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ефективність досліджень. Як зазначає О. О. Шевчук, саме цей етап є найбільш 
уразливим щодо втрати доказової цінності [17, с. 128–129].

Другим етапом є вилучення об’єктів дослідження з дотриманням вимог 
КПК України та криміналістичних настанов, основним завданням якого є збере-
ження слідів механічного походження. Порушення правил пакування або тран-
спортування може призвести до втрати доказової цінності. Згідно з методич-
ними рекомендаціями МВС України, гільзи слід упаковувати окремо у тверді 
контейнери, а кулі – на м’які підкладки без фіксації [18, с. 34–36].

На третьому етапі експерт описує вилучені об’єкти, фіксуючи їхні розміри, 
форму, матеріал, маркування, сліди пострілу й ушкодження. Такий опис має 
доказове значення, адже слугує основою для подальших порівняльних дослі-
джень. Як зазначає В. О. Маркус, уже на цьому етапі експерт може сформувати 
первинну гіпотезу щодо типу або класу зброї [19, с. 512].

Четвертий етап передбачає дослідження об’єктів за допомогою мікроско-
пічних, трасологічних і цифрових методів. Експерт встановлює тип, модель, 
калібр, працездатність зброї та її ідентифікацію. У складних випадках залуча-
ються фахівці інших галузей, зокрема для аналізу слідів пороху. Значну допо-
могу надають системи IBIS та Evofinder, що дають змогу автоматизовано зістав-
ляти сліди з базами даних [20, с. 179–184].

Умови праці експерта-баліста є критичними з погляду якості дослідження. 
До них належать належне технічне забезпечення лабораторії, доступ до баз 
даних, регулярне оновлення методик, а також дотримання принципів незалеж-
ності й об’єктивності експерта. Слід враховувати, що в умовах навантаження 
або дефіциту ресурсів ризик помилки або неповного дослідження зростає. Саме 
тому, як наголошує І. М. Слюсаренко, підтримка високого професійного рівня 
експертів та оновлення матеріально-технічної бази є стратегічним завданням 
[21, с. 213–215].

Важливою умовою ефективності експертизи є співпраця експерта з орга-
нами досудового розслідування як на етапі підготовки (формулювання запитань, 
уточнення обставин), так і під час слідчих експериментів. Така взаємодія забез-
печує цілісність процесу доказування. Практика свідчить, що якість експертизи 
значною мірою залежить від обізнаності слідчого щодо її можливостей і дотри-
мання вимог доказового процесу [22, с. 98–101].

Процедури проведення експертизи виявляють низку системних проблем, 
що гальмують розвиток судово-балістичних досліджень в Україні. Насамперед 
ідеться про недостатнє матеріально-технічне забезпечення: у багатьох лабо-
раторіях бракує обладнання для 3D-сканування, цифрової трасології та авто-
матизованої ідентифікації. Це ускладнює впровадження сучасних методик і 
знижує якість висновків. Як підкреслюється в матеріалах Міжнародної кон-
ференції зі стандартизації судово-експертної діяльності, відсутність сучасного 
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обладнання унеможливлює проведення експертиз на рівні міжнародних стан-
дартів [23, с. 111–117].

Важливою проблемою залишається низький рівень підготовки кадрів. Від-
сутність системної освіти й підвищення кваліфікації експертів-балістів спри-
чиняє дефіцит фахівців, здатних ефективно застосовувати сучасні методи. 
Як зазначено у фахових публікаціях, існує нагальна потреба у впровадженні без-
перервної професійної підготовки для забезпечення належного рівня експертної 
діяльності [24, с. 289–291].

Відсутність уніфікованих методик і стандартів проведення судово-баліс-
тичних експертиз спричиняє варіативність результатів і ускладнює їх викори-
стання в суді. Це зумовлює потребу у створенні національної нормативної бази, 
що відповідала б міжнародним стандартам. Як зазначено в матеріалах конфе-
ренції зі стандартизації експертного забезпечення правосуддя, така база є кри-
тично необхідною для підвищення якості експертиз [25, с. 95–98].

Перспективним напрямом розвитку є впровадження нових технологій, 
як-от комп’ютерна ідентифікація та використання електронних баз даних. Це дає 
можливість автоматизувати процеси порівняння слідів та підвищити точність і 
швидкість експертиз. У дисертації Грищенка О. В. зазначено, що «використання 
балістичного обліку Експертної служби МВС України сприяє підвищенню ефек-
тивності розслідування кримінальних правопорушень» [26, с. 203–208].

Міжнародна співпраця також відіграє важливу роль у розвитку судово-ба-
лістичних досліджень. Обмін досвідом і впровадження міжнародних стандартів 
сприяє підвищенню якості експертиз та інтеграції української системи судової 
експертизи у світову спільноту. У матеріалах конференції, присвяченої пробле-
мам теорії та практики судової експертизи, зазначено, що «міжнародна співп-
раця є ключовим фактором у впровадженні передових технологій та методик 
у судово-експертну практику» [27, с. 149–161].

Отже, розвиток судово-балістичних досліджень в Україні потребує вирі-
шення проблем матеріального забезпечення, професійної підготовки та стандар-
тизації, а також упровадження новітніх технологій і розширення міжнародної 
співпраці. Це дасть змогу підвищити ефективність експертиз і забезпечити їх 
відповідність сучасним вимогам кримінального судочинства.

Під час дослідження встановлено, що судово-балістична експертиза є тех-
нічно складною, але вкрай важливою формою судово-експертної діяльності. 
Вона забезпечує об’єктивне встановлення обставин використання вогнепаль-
ної зброї. Теоретичні основи, зокрема класифікація об’єктів і типи експертних 
завдань, формують базу для вибору ефективних методик. Сучасні технології 
аналізу – мікроскопія, цифрова трасологія, комп’ютерна ідентифікація – розши-
рюють можливості експерта. Водночас їх застосування стримується через дефі-
цит сучасного обладнання, кадрів і стандартизованих підходів. Виявлені у статті 
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проблеми свідчать про потребу в оновленні матеріальної бази, нормативному 
регулюванні та розвитку кадрового потенціалу, що є передумовами ефективної 
інтеграції інновацій у практику судово-балістичних досліджень.

У цьому контексті перспективними напрямами вдосконалення судово-ба-
лістичної експертизи в Україні є запровадження єдиних методик, узгоджених 
з міжнародними стандартами, модернізація лабораторної бази експертних уста-
нов із залученням державного фінансування та міжнародної допомоги, розши-
рення доступу до електронних баз даних і автоматизованих систем ідентифікації, 
створення мережі центрів професійної підготовки та підвищення кваліфікації 
експертів, а також активізація міжвідомчої і міжнародної співпраці для уніфі-
кації підходів до дослідження зброї. Реалізація цих напрямів сприятиме зміц-
ненню доказової ролі експертизи та підвищить ефективність розслідувань зло-
чинів, пов’язаних із незаконним обігом і використанням вогнепальної зброї.
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